Reclamant:
SRL,,Maxvol-Nicol”;

Pirit: Agentia de
Interventie si Plati pentru
Agricultura.

Curtea Suprema de Justitie;

Obiectul actiunii: Acordarea sprijinului financiar in
suma 28 000 lei, in baza facturii fiscale nr. XT4191381
din 18.11.2010.

Stadiul de examinare:

Judecatoria Buiucani, prin Hotarirea emisa la data de
18.12.2013, obligd AIPA sa acorde sprijin financiar
SRL”Maxvol-Nicol” in cuantum de 28 000 lei.

Prin Decizia C.A.Chisinau din 14.05.2014, a fost
respins apelul declarat de AIPA impotriva Hotaririi
Judecatoriei Buiucani din 18.12.2013.

La data de 31.07.2014 AIPA a declarat recurs
impotriva Deciziei Instantei de Apel din 14.05.2014.

Nr. | Denumire/Nr. dosarului Misura, instanta care examineaza, Motivele si istoricul aparitiei litigiului
obiectul litigiului, stadiul de examinare, data
urmatoarei sedinte si hotarirea/decizia instantei de
judecata
1. Dosar nr. 2ac-760/14; Masura 3P (2011); In luna iunie 2011 SRL, Biovitagro” a depus la AIPA cerere de
Judecitoria Buiucani, judecator: Svetlana Balmus; | solicitare a sprijinului financiar in marime de 539 200 lei,
Reclamant : SRL Obiectul actiunii: Incasarea datoriei in marime de conform Masurii 3 a Regulamentului aprobat prin Hotarirea
,,BIOVITAGRO”; 299 500 lei, achitarea dobinzii de intirziere in suma de | Guvernului nr. 369 din 24.05.2011.
1 907 lei si taxa de stat. La data de 08 septembrie 2011 Directia inspectii si control pe
Pirit: Agentia de Stadiul de examinare: teren a intocmit actul de inspectie si control in teren nr. 241/is,
Interventie si Plati pentru | Judecatoria Buiucani, prin Hotarirea din 07.08.2014, pe | conform caruia a fost constatat faptul efectudrii investitiei si in
Agriculturg; dosarul civil nr.2e-38/14, a respins ca neintemeiata | conformitate cu prevederile pct. 29 al Regulamentului, marimea
cererea SRL.,,Biovitagro” catre AIPA, privind | sprijinului financiar urmeaza a fi calculata pentru sistemul de
Intervenient accesoriu: incasarea datoriei de 299500 si a dobinzilor de | culturd superintensiva de mar si par, cu densitatea de pomi de
Ministerul Agriculturii si | intirziere in marime de 1907 lei. pina la 3300 pomi — 30 000 lei per hectar (modificare aprobata
Industriei Alimentare. AIPA a depus referintd la cererea de apel inaintatd de | prin Hotarirea Guvernului nr. 656 din 10.09.2011, in vigoare
catre SRL,, Biovitagro”. incepind cu 16.09.2011).
Curtea de Apel Chisinau la 18.12.2014 a emis Decizia | La data de 29 septembrie 2011, AIPA si SRL,,Biovitagro” au
prin care a respins apelul declarat de SRL ,,Biovitagro” | incheiat contractul de acordare a sprijinului financiar nr. 1730,
si a mentinut Hotarirea Judecatoriei Buiucani din | care are ca obiect acordarea subventiei financiare In marime de
07.08.2014. 224 700 lei.
Reclamantul invoca ca ambele cereri prealabile, din 17.10.2011
si din 06.02.2012, au rdmas fara satisfacere si raspuns.
2. Dosar nr. 3ra-1339/14; Masura 11 (2010); La 22 octombrie 2010 Maxvol-Nicol a depus la AIPA cererea

de acordare a sprijinului financiar in suma de 31971 lei,
conform Masurii 11 a Regulamentului aprobat prin Hotarirea
Guvernului nr. 167 din 09.03.2010.

Ulterior, la 18 noiembrie 2010, administratorul S.R.L. ,,Maxvol-
Nicol”, dl. Dumitru Vornic, a mai prezentat reprezentantului
AIPA din r-nul Basarabeasca, o factura fiscald nr. XT4191381
din 18.11.2010 pentru procurarea ingrasamintelor minerale,
solicitindu-i sa-i accepte o cerere suplimentara de sprijin
financiar in suma de 28 000 lei. Reprezentantul AIPA a primit
factura fiscala, eliberind in acest sens o recipisd, spunind ca nu
este necesard o cerere suplimentard, deoarece el va modifica
cererea initiala.

La 19.01.2012 SRL,,Maxvol-Nicol” a inaintat catre AIPA cerere
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Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie nr. 3ra-
1339/14 din 22.10.2014 recursul declarat de catre
AIPA se considera inadmisibil.

prealabila. La 26.01.2012, seful-adjunct DAP, a dat raspuns la
cererea prealabila si a confirmat ca ulterior datei depunerii
dosarului, in luna decembrie, reprezentantului AIPA din r-nul
Basarabeasca, a atasat la dosarul de subventionare factura
fiscald respectivad. Factura data nu a fost luata in calcul deoarece
nu a fost prezentatd o altd cerere suplimentard pentru a servi
temei juridic pentru acordarea subventiei. Astfel, conform
raspunsului mentionat, AIPA a constatat faptul incalcarii
prevederilor Regulamentului si a intreprins masurile de rigoare
impotriva  reprezentantului AIPA din r-nul Basarabeasca.
Totodata, i s-a comunicat cd AIPA refuzd acordarea sprijinului
suplimentar si daca nu este de acord cu aceasta decizie este in
drept sd formuleze o cerere in instanta de judecata.

Dosar nr. 3a-1835/14;

Reclamant: SRL
,,Fascomtrans Co”;

Pirit: Agentia de
Interventie si Plati pentru
Agricultura.

Masura 5 (2013);

Judecatoria Buiucani, judecator: N.Simciuc;
Obiectul actiunii: Contestarea refuzului AIPA, de a
satisface cererea de acordare a sprijinului financiar;
recunoasterea dosarului de solicitare a sprijinului
financiar nr.5/1305AN1378 drept eligibil pentru
acordarea ajutorului financiar.

Stadiul de examinare:

Judecdtoria Buiucani, prin Hotararii din 21.07.2014, a
respins ca nefondata cererea de contencios
administrativ a S.R.L.,,Fascomtrns Co” catre AIPA
privind anularea procesului verbal nr. 10 din
04.07.2013 si recunoasterea dosarului de solicitare a
sprijinului financiar nr. 5/1305AN1378 drept eligibil
pentru acordarea ajutorului financiar.
SRL,,Fascomtrans Co” a declarat apel la 13.08.2014 in
potriva Hotaririi Judecatoriei sect. Buiucani, mun.
Chisinau din 21.07.2014, iar AIPA a depus referinta la
18.11.2014.

Data urmatoarei sedinte:29.01.2015, ora 12.00

La 28 mai 2013, reclamantul s-a adresat la Sectia Teritoriala
Chisindu a AIP, cu cerere de acordare a sprijinului financiar
pentru stimularea investitiilor pentru procurarea tehnicii si
utilajului agricol, echipamentului ce formeaza sisteme de
irigare, sisteme antiinghet si instalatii antigrindind(Masura 5).
Ulterior, la data de 29.05.2014, dosarul reclamantului a fost
receptionat de catre Directia Administrare si Control a AIPA.

In conformitate cu prevederile pct. 52 al Regulamentului privind
modul de repartizare a mijloacelor fondului pentru
subventionare a producatorilor agricoli, aprobat prin H.G.
nr.152 din 26.02.2013, reclamantul a solicitat sprijin financiar in
marime de 1286600 lei.

La data de 24.06.2013, Directia Inspectie si Control pe Teren a
AIPA, 1in cadrul verificarii corectitudinii si legalitatii
materialelor anexate la dosarul de subventionare a
S.R.L.,,Fascomtrans” a constatat ca sistemul de irigare a fost
instalat partial, fiind instalatd doar o parte din liniile de picurare,
pompa de apa lipsea, conexiunea liniilor de picurare cu centrala
lipseau.

Prin urmare, s-a stabilit ca datele specificate in actul de dare in
exploatare din 26.04.2013, nu corespund veridicitatii.

La fel, s-a constatat ca in cererea de acordare a sprijinului
financiar sunt indicate numere cadastrale ce nu corespund
locului efectudrii investitiei.




S.R.L.,,Fascomtrans” a depus cerere prealabild la 20.12.2013,
cu depdsirea considerabild a termenului de inaintare a acesteia,
mai precis cu o intirziere de 130 zile.
Cererea de chemare in judecata a fost inaintata la 10.02.2014, cu
depasirea termenului legal de 30 zile.

Dosar nr. 3a-699/14;

Reclamant: SA ,,Orhei-
Vit”;

Pirit: Agentia de
Interventie si Plati pentru
Agricultura.
Intervenient accesoriu:
Ministerul Agriculturii si
Industriei Alimentare;
Ministerul Finatelor.

Masura 9 (2011);

Curtea de Apel Chisinau, judecator: D.Manole;
Obiectul actiunii: Obligarea AIPA de a achita sprijinul
financiar in suma de 744 481 lei, dobinda de intirziere in
suma de 188455.81 lei.

Stadiul de examinare: Prin Hotarirea Judecatoriei
Buiucani din 03.02.2014, a fost respinsa actiunea
declarata de catre S.A ,,Orhei Vit” catre AIPA ca fiind
depusa cu Incélcarea termenului de prescriptie.
S.A,,Orhei-Vit” a declarat apel impotriva Hotaririi
primei instante. La 17.06.2014, AIPA a depus referinta
la cererea de apel inaintatd de catre S.A,,Orhei-Vit”.
Prin Decizia Curtii de Apel din data de 18.11.2014 se
caseaza hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau
din 04.02.2014.

La 09.09.2011 si la 23.09.2011 Orhei-Vit a depus dosarele de
subventionare nr. 9/11100R779 si nr. 9/1110CS790, conform
masurii 9 a Regulamentului aprobat prin H.G. nr. 369 din
24.05.2011, prin care a solicitat acordarea sprijinului financiar
in suma de 744 481,57 lei.

AIPA nu a satisfacut cererile respective din cauza epuizarii
fondului de subventionare a producatorilor agricoli.

Dosar penal nr.
2011036587;

Reclamant: Agentia de
Interventie si Plati pentru

Agricultura.

Pirit: Bodrug Nicolae

Maisura 5 (2010);

Judecatoria Centru, judecator: Lilia Vasilevici;
Obiectul actiunii: Cauza penala in privinta cet. Bodrug
Nicolae, invinuit de comiterea infractiunilor prevazute
de art. 190 alin. (5) si 361 alin. (2) lit. d) Cod penal al
RM.

Stadiul de examinare: Cauza se examineazd de
Judecatoria Centru. La 22.03.2013, AIPA, a depus
Actiune Civila in cadrul procesului penal. Ulterior, la
13.11.2013, AIPA a inaintat Cerere de concretizare a
cerintelor la actiunea civila,

Bodrug Nicolae, impreund cu aparatorii sai, a depus
cerere privind reclamarea probelor.

Data urmaitoarei sedinte: Examinarea dosarului a
fost suspendatd ca urmare a dispunerii efectuarii
expertizei grafoscopice.

Pe parcursul anilor 2011-2012, de catre CCCEC, au fost pornite
mai multe cauze penale in privinta cetiteanului Bodrug Nicolae,
care, folosindu-se de situatia sa de serviciu, prin actiunile sale
intentionate de modificare a anului producerii tehnicii si
prezentdrii la AIPA a setului de documente care aveau un
continut denaturat, a dus in eroare persoanele responsabile din
cadrul acestei institutii si le-a determinat sa-i stimuleze
activitatea prin compensarea cheltuielilor suportate in legatura
cu procurarea tehnicii agricole, dobindind, astfel, prin
insdlaciune din Bugetul de stat sprijinul material oferit de AIPA,
in suma de 800 000 lei, savirsind infractiunile prevazute de art.
190 alin. (5) si 361 alin. (2) lit. d) Cod penal al RM.




Dosar nr. 3ra-980/14;

Reclamant: SRL
,,AGRO-SZM”;

Pirit: Agentia de
Interventie si Plati pentru
Agricultura.

Masura 5 (2011);

Curtea Suprema de Justitie;

Obiectul actiunii: Achitarea sprijinului financiar in
marime de 2316 409,56 lei.

Stadiul de examinare: Judecatoria Buiucani prin
Hotarirea din 23.12.2013, a respins ca nefondata si tardiv
depusd actiunea civila inaintatd de catre S.R.L ,,Agro-
SZM” impotriva AIPA .

C.A.Chiginau prin Decizia din 09.04.2014, a respins
apelul declarat de catre S.R.L ,,Agro-SZM” depus
importiva  Hotaririi Judecatoriei Buiucani din
23.12.2013, ca fiind neintemeiat.

La 11.06.2014, S.R.L,Agro-SZM” a inaintat cerere de
recurs la C.S.J. , privind contestarea Deciziei CA, din
09.04.2014.

AIPA, a depus referinta la cererea de recurs la data de
31.07.2014.

Prin Incheierea Curtii Supreme de Justitiei din
25.09.2014 recursul declarat de ,,Agro-SZM” se
considera inadmisibil.

In luna iulie 2011 SRL,,Agro-SZM” a depus dosarul de
subventionare nr. 5/1107DR550, conform Masurii 5 a
Regulamentului aprobat prin H.G. nr. 369 din 24.05.2011, prin
care a solicitat acordarea sprijinului financiar in marime de de
2 136 409,56 lei.

in conformitate cu prevederile pct. 120-125 ale Regulamentului,
a fost initiatd si efectuata inspectia si controlul in teren.
Conform actului de inspectie si control nr. 409/is din
26.12.2011, a fost constatat faptul efectuarii investitiei, nefiind
constatate neconformitati.

In urma controlului efectuat, dosarele respective au fost remise
spre examinare §i autorizare spre platda DAP.

Insa, din cauza epuizdrii fondului de subventionare a
producatorilor agricoli pentru anul 2011, nu a fost posibila
autorizarea spre plata a sumelor solicitate.

Dosar nr. 3a-734/14;

Reclamant: GT ,,Pogor
Timofei Nicolae”;

Pirit: Agentia de
Interventie si Plati pentru
Agricultura.

Maisura 11 (2010);
Curtea de Apel Chisiniu, judecator: E. Clim;

Obiectul actiunii: Declararea ilegala a refuzului si
obligarea AIPA la achitarea sprijinului financiar in
marime de 17 705 lei, a dobinzii de intirziere de 4 254,08
lei si cheltuielilor de judecata care constituie 5 400 lei.
Stadiul de examinare: Prin hotarirea din 26.11.2013 a
fost admisa actiunea G.T ,,Pogor Timofei” cu repunerea
acestuia 1n termenul de contestare a refuzului, totodata a
obligat Agentia sd acorde sprijin financiar in suma de
17705 lei cit si restituirea cheltuielilor de judecatd in
cuantum de 5400 lei.

La data de 14.05.2014 AIPA a depus cerere de apel
motivatd asupra Hotaririi Judecatoriei Buiucani din
26.11.2013.

In luna noiembrie 2010 GT,,Pogor Timofei Nicolae” a depus
dosarul de subventionare, conform Masurii 11 a Regulamentului
aprobat prin H.G. nr. 167 din 09.03.2010, prin care a solicitat
acordarea sprijinului financiar in suma de 26 409 lei.

AIPA a acordat sprijin financiar in suma de 5 900 lei, restul
sumei a fost respinse pe motiv cd la dosarul de subventionare au
fost anexate facturi eliberate pe numele persoanei fizice Pogor
Timofei si nu G.T. ,,Pogor Timofei Nicolae™.




Prin Decizia Curtii de Apel Chisindu din 24.09.2014 se
respinge apelul declarat de AIPA, se mentine hotérirea
judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 26.11.2013.
La 17.12.2014 AIPA a depus cerere de recurs la CSJ.

Dosar nr. 2ac-950/13;

Reclamant: GT ,,Anatolie
Cebotar”;

Pirit: Agentia de
Interventie si Plati pentru
Agricultura.

Masura 3-V (2012);

Curtea de Apel Chisiniu, judecator: E. Clim;
Obiectul actiunii: Incasarea sumei drept sprijin
financiar in marime de 21599 lei, conform
prevederilor pct. 90 al Regulamentului aprobat prin
Hotarirea Guvernului nr. 57 din 31.01.2013.

Stadiul de examinare: Judecatoria Buiucani, prin
Hotarirea din 12.07.2013 a respins integral actiunea GT
,Anatolie Cebotar” impotriva AIPA, ca fiind
neintemeiata.

La data de 01.11.2013 a fost depusa cerere de apel de
catre reclamant-GT ,,Anatolie Cebotar”

AIPA a depus referintd asupra apelului declarat de GT
,,Anatolie Cebotar”, la data de 21.01.2014.

Curtea de Apel Chisinau la 05.03.2015 a emis Decizia
prin care a respins apelul declarat de GT ,,Anatolie
Cebotar”.

La 04.07.2012 G.T.,,Anatolie Cebotar” a depus cererea de
solicitare a sprijinului financiar conform masurii 3-V, conform
Regulamentului aprobat prin Hotarirea de Guvern nr.57 din
31.01.2012. La 30.11.2012 a fost incheiat contractul de acordare
a sprijinului financiar nr. 2368 din 30.11.2012, prin care s-a
achitat sprijin financiar in marime de 16901 lei. in
corespundere cu contractul mentionat mai sus, AIPA si-a
asumat obligatia de a acorda sprijin financiar in cuantumul ce se
deduce prin aplicarea coeficientului stabilit din raportarea
soldului disponibil al fondului de subventionare la autorizare,
dispusd in temeiul pct.98 din Regulamentul privind modul de
repartizare a mijloacelor fondului de subventionare a
producatorilor agricoli aprobat prin H.G. nr. 57 din 31.01.2012,
care constituia la moment 0.563399. Respectiv, suma sprijinului
financiar acordat s-a stabilit ca fiind 16901.00 lei.

Dosar nr. 2ac-509/14;
Reclamant: Agentia de
Interventie si Plati pentru

Agriculturs;

Pirit: SA ,,Orhei-Vit”.

Masura 8 (2012);

Curtea de Apel Chisindu; judecator: Vascan Nina;
Obiectul actiunii: Incasarea sumei de bani, acordate in
calitate de sprijin financiar in marime de 499 403,25 lei
din contul SA ”Orhei-Vit”.

Stadiul de examinare: Prin Hotarirea Judecatoriei
Buiucani din 08.04.2014, a fost respinsa integral
actiunea AIPA catre SA ”Orhei-Vit” cu privire la
restituirea sumei de bani acordatd drept sprijin
financiar. Totodata, AIPA, a fost obligata sa achite
14982.09 lei ca taxa de stat.

La data de 05.05.2014, a fost depusd de catre AIPA
cerere de apel nemotivata, iar la 16.07.2014 a fost
inaintata instantei cererea de apel motivata.

Prin Decizia Curtii de Apel Chisindu din 19.11.2014 sa

In luna martie anul 2012, S.A. ,,Orhei-Vit” s-a adresat Agentiel
de Interventie si Plati in Agriculturd cu cererea de acordare a
sprijinului financiar (masura nr. 8), prin care a fost solicitatd
alocarea mijloacelor financiare in marime de 642 364 lei (dosar
nr. 8/12030R243) si cererea de acordare a sprijinului financiar
(mdsura nr. 8), prin care a fost solicitatd alocarea mijloacelor
financiare in marime de 23 507 lei (dosar nr. 8/1203CS239). La
data de 16.03.2012 si 22.03.2012 reclamantul a transferat catre
pirit sprijin financiar in cuantum de 17 630,25 lei si, respectiv,
481 773,00 lei, ceea ce constituie 75% din valoarea sumelor
autorizate . Totodatd, pe parcursul desfasurarii procesului in
cauza, AIPA a fost informata prin scrisoarea Serviciul
Informational al Rapoartelor Financiare de pe linga Biroul
National de Statistica nr. 958 din 27.12.2012 despre numarul
mediu scriptic de salariati ai S.A. ,,Orhei-Vit”. Datele in cauza
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admis apelul declarat de AIPA, se caseaza partial
hotdrirea  Judecdtoriei  Buiucani  mun.Chisindu
08.04.2014, in partea in care S-a incasat de la reclamant
AIPA 1in beneficiul statului taxa de stat in marime de
14982,009 lei.

dovedesc, cd SA”Orhei-Vit"nu este o Intreprindere micro, mica
sau mijlocie,conditic necesard pentru a putea beneficia de
subventii, conforn Regulamentului aprobat prin Hotérirea de
Guvern nr.57 din 31.01.2012.

In urma efectudrii de citre Inspectia Financiarid de pe linga
Ministerul Finantelor a controlului utilizarii mijloacelor
destinate subventionarii in agriculturd in exercitiul bugetar
2012, a fost depistat faptul comiterii de SA ,,Orhei-Vit” a
fraudei in procesul de beneficiere de bani publici in anul 2012.
Totodata, la 15.10.2013 AIPA a inaintat o reclamatie catre SA
,Orhei-Vit”, prin care solicitd restituirea in termene cit mai
restrinse, a mijloacelor financiare primite nejustificat, In marime
de 499 403,25 lei prin returnarea acestora in contul bancar de
decontare al Agentiei. Conform raspunsului nr. 174-OV din
05.11.2013 SA,,Orhei-Vit” refuza sa restituie mijloacele
financiare respective.

10.

Dosar nr. 2-669/2014
38-2-1542-25042014 ;

Reclamant:
GT,,Muravschi
Constantin”

Pirit: Agentia de
Interventie si Plati pentru
Agriculturd;

Masura 5 (2013);

Judecitoria Orhei, judecitor: V. Negruta;
Obiectul actiunii: Recunoasterea dreptului la primirea
ajutorului material.

Stadiul de examinare: Cauza se examineaza de catre
Judecdtoria Orhei. La 02.01.2014, GT,,Muravschi
Constantin”, a inaintat cerere de chemare in judecata.
AIPA, la 24.06.2014 a depus referinta la actiunea civila
inaintata de GT, Muravschi Constantin”, iar la
01.08.2014-referinta suplimentara.

Prin Hotarirea Judecatoriei Orhei din 29.10.2014 , se
admite cererea de chemare in judecata a GT,,Muravschi
Constantin” si dreptul la primirea sprijinului material
prevazut de Hotarirea Guvernului nr. 152 din
26.02.2013.

AIPA a depus cerere de apel nemotivata la 29.10.2014.

Data sedinte de judecata: 22.01.2015, ora 11.00

La 30.09.2013 reclamantul sa adresat la Serviciul teritorial
Orhei in vederea depunerii cererii privind acordarea sprijinului
financiar pentru Masura 5, conform Regulamentului privind
modul de repartizare a mijloacelor fondului de subventionare a
producatorilor agricoli, aprobat prin HG nr.152 din 26.02.2013.
In urma verificarilor efectuate de reprezentantul Serviciului
teritorial Orhei al AIPA s-au constatat abateri, care in
consecintd, au servit drept temei de refuz in primirea si
examinarea cererii de acordare a subventiei.

La 02.01.2014, a fost depusa, la Judecatoria Orhei, cererea
privind recunoasterea dreptului la primirea ajutorului material,
de catre GT ,,Muravschi Constantin”. In motivarea actiunii
reclamantul invoca ca la 04 iulie 2012 a incheiat procesul verbal
de intentie nr. 4541 cu Unitatea de Implementare si
Administrare a Proiectului cresterii productiei alimentare, in
pct. 1.2 al p/v nr . 4541 se propunea spre vinzare un tractor
»Belarus 9217 cu pretul de 297000 lei fara TVA. Reclamantul
invoca ca la 26.10.2012 a achitat in avans pretul tractorului, insa
aceste argumente se combat prin urmatarele: Iluind 1in
consideratie pretul de vinzare a tehnicii agricole stabilit in
procesul verbal, si copia facturii fard numar, anexata la cererea
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de chemare in judecata rezultd cu certitudine cd GT,,Muravschi
Constantin” a achitat costul integral al tractorului si nu in avans
cum se invoca.

11.

Dosar nr. 2e - 352/2014;

Reclamant: GT,,Rotaru
Joana”

Pirit: Agentia de
Interventie si Plati pentru
Agriculturg;

Masura 5 (2011);

Judecatoria Buiucani, judecator: Liuba Pruteanu;
Obiectul  actiunii: Incasarea in  beneficiul
reclamantului a datoriei de 9 143 lei si a cheltuielilor
de judecata suportate.

Stadiul de examinare:

Prin Hotarirea Judecatoriei Buiucani din 23.06.2014,
cererea de chemare in judecatd depusa de GT,Rotaru
loana” 1impotriva AIPA, a fost respinsd ca
neintemeiata.

Curtea de Apel Chisindu la 11.11.2014 a emis Decizia
prin care a respins apelul declarat de GT ,,Rotaru loana”.

In vara anului 2011 prin intermediul Unitatii de implementare si
administrare a Proiectului cresterii productiei alimentarea 2 KR,
GT ,,Rotaru loana,, a procurat un tractor “Belorus 921.3” la pret
de 335000 lei. Platile pentru tractor au fost efectuate dupa cum
urmeaza: anul 2011 — 167500 lei, anul 2012 — 83750 lei, anul
2013-83750 lei.

La 14.07.2011 GT ,Rotaru Ioana,, a depus la AIPA cerere
privind acordarea sprijinului financiar in marime de 41 875 lei
conform Masurii 5. In urma autorizarii spre plati a dosarului
respectiv, Agentia a acordat sprijinul financiar solicitat.

Ulterior, la 27.09.2012 G.T.,,Rotaru loana”, a mai depus o
cerere de acordare a sprijinului financiar, solicitind Agentiei
suma de 20 937 lei, conform achitarii efectuate in anul 2012.
Astfel, urmind sa i se autorizeze suma de 20 937lei, Insa potrivit
art. 98 din Regulamentul privind modul de repartizare a
mijloacelor fondului de subventionare” in cazul in care soldul
disponibil al fondului de subventionare a producatorilor
agricoli este mai mic de 25 % din valoarea acestuia, tinind cont
de valoarea cererilor de autorizare in conditiile pct. 90 si 92 al
prezentului Regulament, MAIA in baza informatiei acordate de
catre AIPA, va stopa procesul de autorizare a cererilor
receptionate in cadrul Agentiei in modul stabilit, fara a fi stopat
si procesul de receptionare a cererilor de acordare a sprijinului
financiar”.

La 05.10.2012 MAIA a emis Ordinul nr.156 cu privire la
stoparea procesului de autorizare. La pct. 3 al acestui ordin s-a
stabilit ca, cererile de acordare a sprijinului financiar inregistrate
in modul stabilit, la situatia din 01.08.2012, vor fi examinate, si
dupa caz autorizate, conform ;)rocedurilor valabile pina la
01.10.2012. Reiesind din pct.98 al Regulamentului, AIPA in
baza calculelor efectuate s-a stabilit coeficientul de 0,563399,
astfel ca producatorii agricoli in perioada septembrie —
octombrie 2012 sa beneficieze de 56 % din valoare sumei
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autorizate. Prin urmare la 07.12.2012 in baza contractului
incheiat intre AIPA si GT,,Rotaru loana” suma sprijinului
financiar calculat a constituit 11 750 lei. La data de 12.06.2013 ,
AIPA a acordat GT,,Rotaru loana”sprijin financiar in marime de
20 937, intru compensarea partiald a tehnicii agricole conform
contactului nr. 1719 din 03.07.2013.

12.

Dosar nr. 3- 566/14;

Reclamant: SRL
,,Prodforest-Com”

Pirit: Agentia de
Interventie si Plati pentru
Agriculturd;

Masura 5 (2013);

Judecatoria Buiucani, judecitor: A. Danilov;
Obiectul actiunii: : Constatarea incalcarii dreptului la
acordarea subventiei in marime de 12483,75 lei si
obligarea achitarii acesteia.

Stadiul de examinare: SRL,,Prodforest-Com” a
depus cerere de chemare in judecatd catre AIPA,
privind constatarea incalcarii dreptului la acordarea
subventiei si obligarea achitarii ei. Totodata solicita
anularea raspunsurilor Agentiei cu nr. 454/02 si
151/07, ca fiind neintemeiate.

AIPA a depus referintd la cererea de chemare in
judecata la data de 21.07.2014

Prin Hotarirea Judecdtoriei Buiucani mun. Chisindu din
data de 16.10.2014 s-a respins cererea de chemare in
judecata a SRL ,,Prodforest-Com”

La data de 19.06.2013 SRL ,,Prodforest—Com”, a procurat un
tocator de resturi vegetale in valoare de 51 522 lei. In luna
octombire 2013, SRL ,,Prodforest-Com” a solicitat acordarea
subventiei in baza Masurii 5,,Stimularea investitiilor pentru
procurarea tehnicii si utilajului agricol, echipament ce formeaza
sisteme de irigare, sisteme antiinghet si instalatii antigrindina”,
conform prevederilor Regulamentului privind modul de
repartizare a mijloacelor fondului de subventionare a
producatorilor agricoli, aprobat prin Hotarirea de Guvern nr.
152 din 26.02.2013, in suma de 12 483,75 lei. Dosarul a fost
respins ca fiind neeligibil, din considerentul ca in Statutul
intreprinderii nu este indicat expres, ca obiect de activitate al
SRL ,,Prodforest — Com”, desfasurarea activitatii agricole.

13.

Dosar nr.3-4/14;

Reclamant:
SRL,,Agarista Agricola”

Pirit: Agentia de
Interventie si Plati pentru
Agriculturd;

Masura 3 (2012);

Judecitoria Buiucani;

Obiectul actiunii: Contestarea si recunoasterea ilegala
a refuzului AIPA de a acorda sprijin financiar in
marime de 411300 lei si in suma de 70833 lei.

Stadiul de examinare: Prin Incheierea C.A.Chisinau
din 04.03.2013, pricina civila a fost transmisa, dupa
competenta teritoriald si jurisdictionala in Judecatoria
Buiucani.

Data urmatoarei sedinte: Examinarea actiunii civile
a fost suspendati, intrucit a fost pornitd cauza
penala pe dosarul dat.

In luna martie 2012, SRL,,Agarista Agricold” a depus la sediul
AIPA cererea de solicitare a sprijinului financiar nerambursabil
din fondul de subventionare a producatorilor agricoli pentru
anul 2012, privind stimularea investitiilor pentru infiintarea
plantatiei multianuale pomicole, fiind solicitatd in conformitate
cu pct. 27 al ,,Regulamentului privind modul de repartizare a
mijloacelor fondului de subventionare a producatorilor
agricoli”, aprobat prin HG nr. 57 din 31.01.2012, suma
sprijinului financiar in marime de 411300 lei.

Grupul de lucru al Directiei inspectii si control pe teren, in
cadrul wverificarii in teren a corectitudinii si legalitatii
materialelor anexate la dosarul de subventionare Nr.3-
P/1204AN1191, a constatat ca de catre SRL, Agarista
Agricola”, in persoana managerului acesteia, a fost anexat la
dosarul de subventionare acte de infiintare a plantatiei din
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30.11.2011 i 27.01.2012, unde este modificat prin stergere luna
si anul Infiintarii plantatiei multianuale de prun cu suprafata de
37.13 ha, in scopul corespunderii investitiei efectuate criteriilor
de eligibilitate prevazute de prevederile HG nr. 31.01.2012 si
beneficierii de ajutor nerambursabil din partea statului.

La 29.10.2012, prin Ordinul nr. 34% emis de AIPA,
SRL,,Agarista Agricola”, a fost inclus in Lista de interdictie a
producatorilor agricoli.

14.

Dosar nr.3r-725/14;

Reclamant:
SRL ,, Smart- Team”

Pirit: Agentia de
Interventie si Plati pentru
Agriculturd;

Ministerul Agriculturii si
Industriei Alimentare.
Intervenient accesoriu:
Ministerul Finatelor.

Masura 7 (2014);

Judecitoria Buiucani, judecator V. Chisilita.
Obiectul actiunii: Obligarea AIPA sa intreprinda toate
actiunile necesare in vederea achitdrii fatd de SRL”
Smart-Team” a subventiei in suma totala de 10 000 458
lei , conform cererilor depuse la data de 01.04.2014 si
01.04.2014.

Stadiul de examinare: Prin Decizia Curtii de Apel din
data 21.10.2014 se admite recursul depus de catre
AIPA, se caseaza integral incheierea judecatoriei
Buiucani mun. Chisindu din 22.09.2014.

La 25 august 2014, SRL ,,Smart - Team” a depus
cerere de chemare in judecata impotriva Ministerului
Agriculturii s1 Industriei Alimentare, Agentia de
Interventie s Plati  pentru  Agricultura,
intervenientului accesoriu Ministerul Finantelor, cu
privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii, SRL ,Smart - Team” a
indicat ca la data 01 aprilie 2014 si ulterior la 07
aprilie 2014, SRL ,Smart - Team” a depus la
subdiviziunea teritoriala Cahul a Agentiei de
Interventie si Plati pentru Agriculturd cerere de
acordare a subventiei pentru procurarea 1174 ovine
de rasa ASSAF si o cerere de acordare a subventiei
pentru reutilarea fermei zootehnice in care sunt
intretinute ovinele respective, ambele cereri in suma
totala de 10 000 458 lei.

Prin incheierea judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau nr. 3-718/14 din 22.09.2014. Se obliga
Agentia de Interventie si Plai pentru Agricultura sa
rezerve s1 sda nu efectueze plati din fondul de
subventionare a producatorilor agricoli, in limita sumei
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de 10 000 458 lei.

Prin Decizia Curtii de Apel din data 21.10.2014 se

admite recursul depus de catre AIPA, se caseaza integral
incheierea judecdtoriei Buiucani mun. Chisindu din
22.09.2014, dispunind respingerea ca fiind neintemeiata a
cererii de aplicare a masurilor de asigurare a actiunii
depusa de SRL ,,Smart- Team”
Totodata AIPA a depus cerere privind suspendarea
procesului civil in legatura cu Ordonanta de incepere a
urmaririi penale din 17.07.2014 in care SRL ,,Smart-
Team” este invinuitd de comiterea infractiunilor
prevazute la art. 27, art. 243 al.(3), art. 248 al.(5), art. 335
al.(1) CP care sunt in strinsa legatura cu obiectul actiuni
civile care constd in obligarea AIPA de a achita
reclamantului mijloacele financiare conform dosarului de
subventionare 7/1404TR367 in marime de 947000lei.

Sef sectie juridica

Grigore Cheptene
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